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ACTA DEL TRIBUNAL CALIFICADOR: RESOLUCION DE ALEGACIONES
PRESENTADAS FRENTE A LAS CALIFICACIONES PROVISIONALES
CORRESPONDIENTES AL SEGUNDO EJERCICIO DE LA FASE DE OPOSICION
DE UNA PLAZA DE ADMINISTRATIVO/A — TURNO LIBRE. PERSONAL
FUNCIONARIO DE CARRERA. SUBESCALA DE GESTION, GRUPO C, SUBGRUPO
C1.

CALIFICACIONES DEFINITIVAS

Presidente

Don Carlos Jaramillo Martin

Vicesecretario del ayuntamiento de Moralzarzal

Vocales

Dona Maria Teresa Pérez Galan

Técnico medio de administracién general del ayuntamiento de Moralzarzal

Dona Cristina Martinez Garcia

Administrativo del ayuntamiento de Moralzarzal

Dorfa Tamara de la Rubia Garcia

Administrativo del ayuntamiento de Cercedilla

Secretaria

Donfa Fatima Sanchez Herndndez

Jefatura de calidad y SAV del ayuntamiento de Moralzarzal

En Moralzarzal, a 8 de abril de 2026, siendo las trece horas y cincuenta minutos, se retinen los
asistentes anteriormente enumerados y nombrados al efecto por Resolucién de la concejalia delegada
de hacienda, recursos humanos y digitalizacién de fecha 20 de agosto de 2025, como miembros del
tribunal calificador del proceso selectivo convocado para la provisiéon, mediante oposicién por turno

libre de una plaza de Administrativo/a de Administracién General, Subescala Gestién, Grupo C,

Subgrupo C1. Personal funcionario de carrera.
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Todo ello al amparo de la resolucién de la concejalfa de hacienda, recursos humanos y digitalizacién, de
fecha 6 de mayo de 2025 por la que se aprueban la convocatoria de la plaza y las bases especificas que

han de regir la misma.

De acuerdo con lo preceptuado en el art.® 30.1 a) del Real Decreto 462/2002, de 24 de mayo, de

indemnizaciones por razén del servicio, este tribunal se clasifica de segunda categoria.

De acuerdo con lo previsto en la base 7.5. de las especificas que rigen la presente convocatoria, los
miembros del Tribunal, manifiestan que no concurren en ellos circunstancias de las previstas en el

articulo 23 de la Ley 40/2015, de 01 de octubre, de Régimen Juridico del Sector Publico.

De acuerdo con lo dispuesto en la base 7.1. de las especificas que rigen la presente convocatoria, y
conforme con lo preceptuado en el articulo 55 del Real Decreto Legislativo 5/2015, de 30 de octubre,
por el que se aprueba el texto refundido de la Ley del Estatuto Béasico del Empleado Publico, el
Tribunal calificador actuara bajo los principios de imparcialidad, profesionalidad, independencia y

discrecionalidad técnica y velara por los constitucionales de igualdad, mérito y capacidad.

De acuerdo con lo dispuesto en la base 7.1. de las especificas que rigen el presente procedimiento, el
tribunal tendr4 la consideracién de érgano colegiado y, como tal, estara sujeto a las normas contenidas
en los articulos 15 y siguientes de la Ley 40/2015, de 1 de octubre, de Régimen Juridico del Sector
Publico.

Abierto el acto la secretarfa hace constar la presentacién extemporanea de una alegacién contra la

calificacién del primer ejercicio de la oposicién:

Primera.- Se da cuenta de alegacién presentada en relacién con el primer ejercicio de la
fase de oposicién por la aspirante con nimero de orden 64 y nimero de sobre 52, en fecha 24 de

febrero de 2026.

Con fecha, 23 de febrero de 2026, se publica el acta del tribunal calificador de resolucién de alegaciones
presentadas frente a las calificaciones provisionales y con fecha 24 de febrero de 2026, la aspirante con
nimero de orden 64 y niimero de sobre 52, presenta registro electrénico nim. 2892/2026, solicitando
que se corrija un error material en la calificacién definitiva otorgada, segin lo reflejado en el acta de
calificaciones definitivas publicado, alegando que su ejercicio consta de 39 respuestas correctas y 11

incorrectas, y la nota reflejada en el acta no se corresponde.

La misma aspirante en el plazo de alegaciones otorgado al efecto, presentd registros electrénicos n°s
22762/2025 y 23738/2025 con alegacién a la pregunta niémero 48, al considerar que la respuesta
marcada como correcta en la plantilla de resoluciones publicada era errénea. Esta alegacién, por

unanimidad de los miembros del Tribunal fue estimada, procediéndose a la revisién con caracter
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general de la respuesta marcada por todos los aspirantes a la pregunta ntimero 48 y modificandose las
operaciones realizadas y la puntuacién asignada. En el caso concreto de la aspirante fue modificada su
calificacién provisional, 6,53, otorgandose 6,80 como calificacién definitiva, tal y como se refleja en el

acta publicada al efecto.

Segin los antecedentes explicados y examinada la alegacién extemporanea presentada por la aspirante,
por unanimidad de los miembros del Tribunal se acuerda la desestimacién en base a que procede la
inadmisién por extemporanea y subsidiariamente en cuanto al fondo. La alegacién versa sobre la nota
definitiva del primer ejercicio, limitindose a afirmar que su ejercicio de respuestas consta de 39
respuestas correctas y 11 respuestas incorrectas, pero sin aportar soporte objetivo que desvirtie el
recuento ya rehecho por el tribunal. En estas condiciones, no aparece acreditado un error material
nuevo. Ademads, la propia documentacién interna refleja que sus alegaciones iniciales, presentadas en el
plazo oficial otorgado al efecto, sobre la pregunta 48 ya fueron estimadas, pasando su nota de 6,53 a
6,80, y que nuevamente se ha revisado su examen con resultado de 38 respuestas correctas y 12

incorrectas, siendo la calificacién correspondiente de 6,80, que es la reflejada en el acta.

A continuacién, la secretaria da cuenta de las alegaciones presentadas por los aspirantes en el plazo de
exposicién publica del Acta del Tribunal calificador de 20 de marzo de 2026 de una plaza de
administrativo/a. Personal funcionario de carrera. Subgrupo C1, turno libre, que incluye la calificacién

provisional del segundo ejercicio de la fase de oposicién:

Segunda.- Alegaciéon presentada por la aspirante con nimero de orden 72 y ntimero de
sobre 1816, registro electrénico nim.4528/2026, a la pregunta niimero 3 del supuesto préctico 1 del
segundo ejercicio de la fase de oposicién, al considerar que la respuesta correcta es la b) en lugar de la
marcada como correcta en la plantilla de correccién y solicita la anulacién por adolecer de un defecto
grave de redaccién que induce a error insalvable al amparo de la Ley 89/2015, de 1 de octubre, del

Procedimiento Administrativo Comiin de las Administraciones Publicas (LPACAP).

Una vez examinada la alegacién presentada por unanimidad de los miembros del Tribunal se acuerda
la desestimacién de ésta, justificindose en que es un principio fundamental del Derecho
Administrativo que la Administracién Publica debe tramitar los expedientes calificindolos segiin su
verdadera naturaleza juridica, con independencia de la nomenclatura que el interesado sefiale en su
instancia. Asimismo, la Ley 39/2015 recoge la figura de la conversién de actos viciados, estableciendo
que los actos que contengan los elementos constitutivos de otro distinto producirdn los efectos de este
ultimo, debiendo la Administracién actuar con sometimiento pleno a la Ley y al Derecho y
correspondiéndole el encauzamiento y control de las actividades de los sujetos privados segtin el marco

legal vigente.
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En este sentido, la jurisprudencia del Tribunal Supremo (Sentencia del Tribunal Supremo de 25 de
mayo de 2011) ha consolidado la doctrina de que la Administracién no queda vinculada por la
denominacién que el administrado dé a su peticién, sino por la pretensién real.

Con base en lo anterior, y a la vista del enunciado del ejercicio, en el que se sefnala que el propietario
“decide hacer obra en su garaje para instalar un punto de recarga de su vehiculo eléctrico”,
independientemente de la denominacién que se utilice en la solicitud, las obras se encuentran reguladas
especificamente en el articulo 155 de la Ley 9/2001, de 17 de julio, del Suelo, de la Comunidad de
Madrid, (“fi) La instalacién de puntos de recarga de vehiculos eléctricos, salvo que afecte al patrimonio
histérico artistico, al dominio ptblico o a un 4rea con proteccién medioambiental”) como acto sometido
a declaracién responsable urbanistica.

Tal y como sefala la interesada, la instalacién descrita exigirfa legalmente una declaracién
responsable, operando el “rigor juridico” para la administracién, no para el ciudadano, que puede
efectuar su peticién de forma acertada o errénea. Es la administracién la encargada de identificar, con
los datos que obran en su poder, el procedimiento a aplicar en base a la legislacién aplicable, y en este
sentido la instalacién de un punto de recarga eléctrica una actuacién sujeta imperativamente al
régimen de declaracién responsable urbanistica, segin el articulo 155.11) de la Ley 9/2001 del Suelo de

la Comunidad de Madrid.

Por lo tanto, conforme a las bases que rigen este proceso selectivo, cada pregunta tiene una tnica
respuesta vélida. Una vez identificado que la norma sustantiva aplicable es la Ley del Suelo de Madrid
para un acto de declaracién responsable, la opcién C es la tnica que se ajusta estrictamente a la

legalidad, siendo las demas opciones juridicamente incorrectas para el caso planteado.

Asf mismo, la aspirante, en el registro de alegacién presentado solicita una copia del examen corregido,
acordando por unanimidad de los miembros del Tribunal, acceder a la peticién realizada, mediante
traslado de una copia de la hoja de respuestas del segundo ejercicio de la fase de oposicién en formato

electrénico.

Tercera.- Alegacién presentada por la aspirante con ntimero de orden 64 y nimero de
sobre 1818, registro electrénico nim. 4755/2026, solicitando la anulacién de las preguntas nimeros 1,
2, 3, 6 y 8 del supuesto practico 1, sefialando que la falta de precisién del enunciado del supuesto
genera inseguridad jurfdica y sittia a los aspirantes en una posicién de incertidumbre, al permitir varias
interpretaciones razonables conforme a derecho, vulnerando el principio de igualdad en el acceso a la
funcion publica.

Teniendo en cuenta lo sefialado en la alegacién referenciada por unanimidad de los miembros
del Tribunal se acuerda la desestimacién de ésta de forma completa, (preguntas nim. 1, 2, 3, 6 y 8)

Jjustificdndose en:
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Pregunta nim. 1, el articulo 155 de la Ley 9/2001, de 17 de julio, del Suelo, de la Comunidad de
Madrid, sefiala que son actos sometidos a declaracién responsable urbanistica “i) La instalacién de
puntos de recarga de vehiculos eléctricos, salvo que afecte al patrimonio histérico artistico, al dominio
publico o a un 4rea con proteccién medioambiental”, no siendo necesario especificar ningtn otro dato
para identificar el titulo habilitante aplicable, puesto que el tipo de actuacién sefialado en el enunciado,

“obra en su garaje para instalar un punto de recarga de su vehiculo eléctrico” figura regulada

especificamente en la Ley como objeto de declaracién responsable.

La remisién que se efectia por la interesada al pago del ICIO como “caracteristico de actuaciones
sujetas a licencia urbanistica en la Comunidad de Madrid” resulta errénea a la vista del articulo 100
Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley
Reguladora de las Haciendas Locales, que sefiala que “1. El Impuesto sobre Construcciones,
Instalaciones y Obras es un tributo indirecto cuyo hecho imponible esté constituido por la realizacién,
dentro del término municipal, de cualquier construccién, instalacién u obra para la que se exija
obtencién de la correspondiente licencia de obras o urbanistica, se haya obtenido o no dicha licencia, o
para la que se exija presentacién de declaracién responsable o comunicacién previa, siempre que la

expedicién de la licencia o la actividad de control corresponda al ayuntamiento de la imposicién.
Preguntas nim.s 2, 3 y 6.

Segtn lo sefialado en la justificacién de la pregunta 1, la respuesta a las cuestiones sefaladas con el
ntmero 2, 3 y 6 deben atender necesariamente a la regulacién dada por la citada Ley del Suelo a las

declaraciones responsables (articulos 157, 159 y 158 respectivamente).
Pregunta nim.8.

En relacién con la alegacién a la pregunta n.° 8, el articulo 131.a) de la LGT establece de forma
taxativa que la Administracién podra iniciar el procedimiento de verificacién de datos "cuando la
declaracién o autoliquidacién del obligado tributario adolezca de defectos formales o incurra en errores
aritméticos". Por tanto, la ley prevé este procedimiento de gestién especifico para regularizar errores
cometidos por el ciudadano en sus documentos de autoliquidacién. La opcién c), relativa a la
rectificacién de errores materiales, de hecho, o aritméticos (regulada en el articulo 109.2 de la Ley
39/2015 y en el articulo 220 de la LGT), tiene como objeto la subsanacién de errores existentes en
"sus actos", es decir, en los actos administrativos ya dictados por la propia Administracién. Dado que
el error detectado se encuentra en la autoliquidacién del interesado y no en una resolucién o acto
previo del Ayuntamiento, no cabe aplicar la técnica de rectificacién de errores, siendo la tnica

respuesta valida la opcién a).
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Cuarta.- No habiendo mas alegaciones que resolver, por unanimidad de los miembros del
Tribunal se acuerda la ratificacién de las calificaciones provisionales publicadas en el Acta de fecha 20
de marzo de 2026, otorgindose las calificaciones definitivas, las cuales constan como Anexo I a la
presente acta.

Y no habiendo més asuntos que tratar y siendo las catorce horas y cinco minutos del dfa de la fecha
reseflada al inicio del acta, se levanta la sesién de la que se extiende la presente acta, que en prueba de

conformidad firma conmigo el presidente del tribunal, de lo que como secretaria doy fe.

-Documento firmado digitalmente-
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CALIFICACIONES DEFINITIVAS DEL SEGUNDO EJERCICIO DE LA FASE DE OPOSICIGN
(SUPUESTOS TEORICOS-PRACTICOS)

ANEXO |

Orden Numero
inic.ial del sobre Apellidos y nombre Identificacién Calificacion
aspirante
2 1822 | Alonso Garcia, Rosana 054%**29F No apta
4 1814 | Andronic Radu, Sabrina Nicole 128%**60L, 5,94
13 1827 | Belmar Garcfa Ontiveros, Miriam 056%*%39] No apta
16 1820 | Borrego Melendo, Blanca 440***05E No apta
21 1828 | Casas Gonzélez, Tania 470%**44C 5,94
29 1854 | Castaneda Zabala, Nerea Nekane 306*¥*¥*63E 8,34
26 1826 | De Lucas Garvin, Rocfo 519%*%78R 6,27
31 1824 | Fermin Mora, Raudl 088***78T 6,36
32 1817 | Fernandez Huecas, Alba Maria 510%**97Y No apta
59 1821 | Martinez Martinez, Addiel 439%** 58P 5,10
64 1818 | Parra Cuenca, Raquel 318%¥*04H 6,36
69 1830 | Puig Allende, Barbara Pilar 074***65E 5,08
72 1816 | Rodriguez Fassi, Carmen 507*¥**%01X 6,60
76 1829 | Rosado Grijalba, Paloma 708***06V 5,44
77 1842 | Sainz Tabuenca, Gonzalo T11%*%*%07H 6,10
85 1828 | Soare Soare, Adrian George 175%*%*18K 5,78
91 1825 | Ventura Garcfa, Javier 700***¥10R 5,36
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